ETCHAAL DER BURGERINTTIATIVE FUR FLUGSICHERHEIT, ECHTEN SCHALLSCHUTZ UND NACHTFLUGVERBOT
in der Birger-Initiative NOTWEHR Anlidger BER Ost-West-Aktions-Gemeinschaft,

c./o. Stuberraudhistr.71, 15732 Eichwalde,
in enger Zusammenarbeit mit der SCHULZQW]JRFEH INTERESSENGEMEINSCHAFT GEGEN FLUGLARM
und der INTERESSENGEMEINSCHAFT PLTANSCHLIESSEQ SCHULZENDORF ( IGAS )

Eichwalde, den 13.Juli 2018
Az.: Io + EG

NACHTRAG |

zur Presse-Erkléarung vom 6.Ju1i‘2019 zur Einstellung der Bearbeitung
und Beitrags-RUckzahlung durch den MAWV zur AltanschlieBer-Problematik

- zum Interview von Varbandsvomsteheﬁ Sozenanski in der MAZ vom 5.Juli 2019 -
|

Ergénzend zur unsererseits bemdngelten Unscharfe des Begriffes "Altan-
schlieBer" ergab die Diskussionlzu vorgen. Presse-Erklarung, dafB die
Zusammenfassung der "Nachwende-AltanschlieBer-Problematik" mit Abschlu®
zwischen dem 3.10.1890 und Ende 2000 in einer Spalte keine ausreichend
differenzierte Betrachtung ermﬁ&licht, was MAW-AltanschlieBer-Haushalte
betrifft. |

- Die bisherige Tabelle liegt deshalb zur Ubersicht in korrigierter Form

als Tabelle 1 bei.
|

- Detail-Probleme wurden zur EiFschétaunq der Beitrags-Riuckzahlungs-
Wahrscheinlichkeit in T abe 11e 2 dargestellt.

|

- Aus letzterer ist ersichtlich, daB alle "echten AltanschlieBer" sowie
eine der 5 Fallgruppen der "NaEhwende—AltanschliEBer", welche MAWV-
Haushalts-Kunden verkdrpern, di RUckzahlung aller AltanschlieBer-Bei-
trédge nebst Zinsen und ohne eriﬁhte Verbrauchs-Gebilhren gegeniber andew

ren MAWV-Kunden erwarten konnen aufgrund des BVerfG-Urteiles von 2015
und dies nicht durch das aktuelle BGH-Urteil infrage gestellt wird.

- FUr die restlichen 4 Fallgruppgn der "Nachwende-Altanschliefer" ist
eine Ruckzahlung zwar ebenfallls grundsétzlich mdglich, aber durch mog~
liche UﬂterSChiEdliChEAbwéqunq%entscheidungen nicht garantiert beziig-

lich der Wertung der MAWV-Gesetzesverletzungen,

Nur wenn das die jeweilige MAWVLFallgruppe betreffende MAWVwFehlverhal~
ten als wider Treu und Glauben, als gegen die guten Sitten verstofiend,
erachtet wird, ist ebenfalls die| volle Richzahlung mit Zinsen garan-
tiert. ‘

3=



-2 -

- Die Ergebnisse der Tabelle 2 yerdeutlichen, daB das aktuelle BGH-Urteil
|
fir "echte Altanschliefler" als MAWV-Haushalts-Kunden ohne jede Bedeutung
ist, weil die Verjahrungs-Differenz zwischen BVerfG-Urteil und BGH-Ur-

teil bei ihnen gar nicht in den entscheidungsrelevanten Riickzahlungs-
fakten enthalten ist , welche "echte AltanschlieBer" betrifft,
Relevanz fir "Nachwende-AltanschlieBer" erscheint als unwahrscheinlich.

- Nur fir "Nachwende-Altanschliefer" kann das BGH-Urteil dann relevant
sein, wenn gerichtlicherseits das Vorliegen von Sittenwidrigkeit entge-
gen Treu und Glauben beim MAWV-Verhalten als kaum gegeben angesehen
wirde. l
Dies erscheint zwar schon allein wegen der Tauschung der MAWV-Haushalts-
Kunden Uber die Hechtsqﬂltigkéit der EU-WRRL 2000/60/EG mit der Auswir-
kung auf zu hohe Beitrage und|Geblhren fir diese als wenig wahrschein-
lich, aber bei nur geringer Beitragszahlungs-Vorwegnahme durch Gebi{h-

ren nicht vollig unmdglich bei Sprichen Brandenburger Gerichte.

Zu "Nachwende—Altanschlieﬁer|"ist das BGH-Urteil abzuwarten{Fallgruppe?).

- Welcher Fallgruppe die BGH—Klﬁger angehdren, kann erst nach Vorlage
des BGH-Urteiles ermittelt wexden.
DaB das BGH-Urteil "echten AltianschlieBer"-Kunden angeblich ein "Grund-

der MAWV "Recht habe" agenau s
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satz-Urteil" sei, wie MAWV-seitig behauptet, ist nicht erkennbar, daB
% wenig.

- Dr.G.Briese, ETCHWAKDER BI FUR FLUBSICHERHETT,
ECHTEN SCHALLSCHUTZ UND NACHTFLUGVERBAOT -
Anlagen:
-Anl. 1 Tabelle 1, MAW-AltanschlieBer-Problematik, Uberblick (korr.Fassung)

-Anl. 2 Tabelle 2, MAW-AltanschlieBer-Problemetik, Details zur Einschdtzung
der Rickzahlungs-Sicherheit




Tabelle 1,

( korr. Fassung )

Begriff gen Politik,
Presse und MAW

MAWV-AltanschlieBer-Problematik, Uberblick

I "W1ltanschlieBer"
! AnschluB var 2000 erfolgh

Begriffs-Differenzierung
durch unsere

Blrgerinitiativen

I "echte Altanschliefier" !
!' AnschluB vor 3.10.1990
| erfolgt !
| (Schriftsticke wie Briefe, |
! Presse-Mitteilungen usw.)!

"Nachwende-Altanschlisfer?
Anschlul zwischen 3.10.1990 und
Ende 2000 erfolgk

(Tabelle zur Rechtslage)

rechtlicher Unterscheidungs-
Grunc

I Abschlu? des Vorgarges !
| zu Zeiten der OOR oder !

! noch davar

!

! 1

Abschlud des Vorganges von der

ATt der Rechtsauslegung des

Begriffes "Rickwirkung" abhéngig u.a.

(BVerfG mud zu BEH-Urteil ent-
scheiden.)

rechtliche Auswirkung zur
Beitragserhebung

IBeitragserhebung generell !

lrechtswidrig gem.BVerf>- 1.

Urteil !

Beitragserhebung kann evtl.

. rechtskonfomm sein (BGH)

rechtliche Auswirkung zur
Beltrags-Rickzahlung

IBVerfG-Urteil von 2015 !
lzur Rockzahlung an alle !
lechiten Altanschliefier gilt!
luneingescirankt !
I I

Rickzahlung ist je nach
MAWV-Fallgruppe unter-

schiedlich von gesichert
bis fast ausgeschlossen,
wenn nur die Vorzahlung

gewichtet wird

rechtliche Relevanz des akbu-
ellen BGH-Urteiles fir MAW/-
Haushalts-Kunden beziglich

genereller Beitrags-Rickzah-

zahlungs-Verweigerung

Inicht gegeben, da sich die!
| Anspriche an den MAW aus !
Iseinen mit dem Grundsatz !
lvon Treu und Glauben un- !
lvereinbaren Rechtsverlet- !
lzungen ergeben, wodurch !
lalle seire \ertrage von !
IAnfang an rechtlich nich- 1
Itig sind !

L

gegeben, aber noch vom BVerfG

auf Grundgesetzeskonformitat

zu prifen

Vergleichbarkeit der Falle
BGH - MAW-Haushalts—Kunden

| nicht gegeben wegen vollig unterschiedlicher Begrindung

! der Beitrags-Rickzahlungs-Anspriche




Tabelle 2, NNW—AItansdﬂidBer—#mblenﬂtik, Details zur Einschétzung
der Rijckzahlungs-Sicherheit

"Altanschlieler"-Begriff gem. "!ﬁfferrtlid?an Gebrauch” : "AnschluB vor 2000 "

] |
"Echte AltanschlieBer" gem. BI | "Nachwende-Altanschliefer” gem. BI mit Anschluf
mit Anschlu3 var 3.10.1990 | zwischen dem 3.10.1990 und Ende 2000

n
ddppelt ! einfach beide An- lein An- | Anschlis- ! ein pn- 'Beide
gegeben ; lgegeben : Ischlisse !schlu3 kurz ! se um 1995 ! gehp3 ! An-
hasser- und Ab- !Wasser- bzw. Ab-l!kurz nach !mach dem ! erfolgt lurz var !schliis~
wasser-Anschlul  !wasser-AnscnluB !dem 2.10. 13.10.1990 ! 12000 er- ! se kurz
var 3.10.1990  !lvor dem 3.10.90 !1990 r lerfolgt ! Ifolgt ! vor
erfolgt lerfolgt lerfolot ! ! ! ! Ende

! ! ‘ ! ! ! I 2000
! ! ! ! ! ! erfolgt

INachwende- ! Urteil Uber den Umfang der Vergi- ! Nachwende-
Nachwende-Investitionen Uber I Tnvestiti- ! tung von Nachwende-Investitionen !Invest:
widerrechtlich erhthte Geblhren  !onen Uber- ! Uber Geblhren cbliegt der Tkaum
vergitet lwiegend ! Gerichtsharkeit liber Ge-

lUber [zu ho-! Iblhren

the Geblhren! lvergl-

lvergitet ! Itet
"VerstaB gegen das Doppelbelastungsverbot.” I Ohdies i.Vbdg. mit Uberhdnten Ge- ! (b alle
nach Prof.Brining konstatierbar; zusammen Iblhren und Beitrdgen durch Verlet- ! VerstdBe
mit, Uberhohten Beitragen und Geblhren durch  !zung des Verursacherprinzips nach gegen
Verletzung des Verursacherrrinzips gem. lder  |EU-WRRL 2000/60/EG als Verstod ge- | WRRL
EU-WRRL 2000/60/EG garantierter Versto ge- !gen Doppelbelastungsverbot und den als sit-
gen den Grundsatz von Treu und Glauben gem.  !Grundsatz von Treu und Glauoen ge- ! temwi-

!
!

- !

§242 BGB; Nichtigkeit aller Bescheide von An- lwertet wird, bleibt Gerichten iber- ! drig
|
!
!

fang an gem. &139 BGB und Wucher nach §139 !lassen, damit auch, ob Verpflich- gelten,
BGB und Schadenersat.zaebot gem. §138 BGB; Ipflichtung zum Schadehersatz greift ! prift
Riickzahlung aller Betrége mit Zinsen Gesetz ! Gericht,

*

Es gibt keine "bestandskraftigen" und "nlwidwt ! Es gibt evtl. weder "bestandskraftige"
bestandskraftige Bescheide", BVerfG-Urteil ! noch "micht bestandskraftige Bescheide"
gilt in vollem Umfange ‘ ! = nur dann gilt das BVerfG-Urteil voll




